








   Osięciny, 09.07.2010 r.

Znak postępowania: ZP 341/14/10       









Wszyscy wykonawcy

                                                                                   wg n/w rozdzielnika

INFORMACJA

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

WYKLUCZENIU WYKONAWCÓW I ODRZUCENIU OFERT

I. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2007 r., Nr 223, poz. 1655 z późn. zm.) Zamawiający zawiadamia, że w prowadzonym postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego                w trybie przetargu nieograniczonego na:

„Modernizację stadionu sportowego poprzez budowę parkingu dla samochodów osobowych w miejscowości Osięciny”

     za najkorzystniejszą uznana została oferta firmy: 

„BRUKBUD”, Sławomir Przyziółkowski

                                   ul. Zbożowa  35 A/7, 87-100 Toruń

Przedmiotową decyzję Zamawiający uzasadnia tym, że wybrana oferta niniejszego Wykonawcy zawiera najniższą cenę, tj. 173.272,28 zł brutto oraz spełnia wymagania określone w specyfikacji istotnych warunków zamówienia i uzyskała największą ilość punktów przyznawanych w oparciu o ustalone kryterium wyboru.

Ilość punktów uzyskanych w ocenie ofert: 100 pkt

Łączna ocena punktowa: 100 pkt 

II. W postępowaniu oferty złożyły następujące firmy: 

Oferta nr 1. Przedsiębiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Usługowe „MEL-BUD”, Sp. z o.o.                            w Marcinkowie, Marcinkowo 26, 88-110 Inowrocław 2.   

Oferta nr 2. Zakład Usług Drogowych, Marek Smoczyński, Olsza 3, 88-300 Mogilno.

Oferta nr 3. Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe „DAWBUD”, ul. Paprocia 105, 87-800 Włocławek.

Oferta nr 4. Przedsiębiorstwo – Handlowo-Usługowe, „MONIMAR”, Marcin Kucharuk,                             ul. Zbiegniewskiej 77, 87-800 Włocławek.

Oferta nr 5. „BRUKBUD”, Sławomir Przyziółkowski, ul. Zbożowa 35 A/7, 87-100 Toruń.

Oferta nr 6. Firma Budowlana, Jerzy Mętlewicz, ul. Konarskiego 28, 87-880 Brześć Kujawski                     

III. Streszczenie oceny i punktacja, przedstawia się następująco:

1
Nazwa, adres wykonawcy
Punktacja w kryterium

Cena 100%
Łączna punktacja


1
Przedsiębiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Usługowe „MEL-BUD”, Sp. z o.o. 

w Marcinkowie, Marcinkowo 26,

 88-110 Inowrocław 2
                            -
                       -


2
Zakład Usług Drogowych,

 Marek Smorczyński,

 Olsza 3,  88-300 Mogilno 
                     -

                      
                  -


3
Przedsiębiorstwo- Handlowo-Usługowe „DAWBUD”, ul. Paprocia 105,

 87-800 Włocławek
                  81,78
              81,78


4
Przedsiębiorstwo – Handlowo-Usługowe

„MONIMAR”, Marcin Kucharuk,

ul. Zbiegniewskiej 77, 87-800 Włocławek
                      - 
                   -


5
„BRUKBUD”, Sławomir Przyziółkowski,

ul. Zbożowa 35 A/7

87-100 Toruń


100
100


6
Firma Budowlana, Jerzy Mętlewicz, 

ul. Konarskiego 28, 

87-880 Brześć Kujawski
97,23
97,23


IV. Wykluczono z postępowania następujących Wykonawców.

W niniejszym postępowaniu nie wykluczono żadnego Wykonawcy.

V. Odrzucono oferty następujących Wykonawców.

Oferta nr 1 

Przedsiębiorstwo Produkcyjno – Handlowo - Usługowe „MEL-BUD”, Sp. z o. o.                                                   w Marcinkowie, Marcinkowo 26, 88-110 Inowrocław 2

Uzasadnienie odrzucenia oferty

Zamawiający odrzucił ofertę na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp. 

Zamawiający wymagał w specyfikacji istotnych warunków zamówienia w pkt. 12 sporządzenia kosztorysu ofertowego w oparciu o przedmiar robót oraz zawierającego identyczne pozycje, co zawarte w kosztorysie „ślepym”, stanowiącym załącznik nr 7, do  siwz, w tej samej kolejności pod rygorem odrzucenia oferty za treść nie odpowiadającej treści siwz. 

Opracowany i złożony przez Wykonawcę kosztorys nie spełnia wymogów przedstawionych w specyfikacji, ponieważ został sporządzony w formie uproszczonej i nie zawiera wszystkich składników pozycji.

Wobec tego Zamawiający nie miał podstaw do zastosowania jakichkolwiek uzupełnień oferty, gdyż mogłoby to zostać uznane za dokonanie zmiany w treści oferty. Pominięcie pozycji powoduje, że oferta jest niezgodna z postanowieniami istotnych warunków zamówienia,  a tym samym winna być przez Zamawiającego odrzucona. Powyższą ocenę potwierdza dodatkowo fakt, że w przedmiotowym postępowaniu cena ofertowa jest ceną kosztorysową i ma zawierać wszystkie przewidywane koszty wyliczone na podstawie załączonego przedmiaru i kosztorysu ślepego. 

Brak kompletnej wyceny wszystkich wymaganych przez Zamawiającego pozycji   kosztorysowych, powoduje uniemożliwienie    rozliczenia wykonanych etapowo robót.

Brak pozycji wpływa na całość oferty, gdyż jest ona nieporównywalna z innymi ofertami.  Kosztorysy nie mogą odbiegać od opisu przedmiotu zamówienia (sygn. akt KIO/UZP 142/09, 1424/08, 157/09; 159/09; 174/09).

Oferta nr 2

Zakład Usług Drogowych, Marek Smoczyński, Olsza 3, 88-300 Mogilno

Uzasadnienie odrzucenia oferty

Zamawiający odrzucił ofertę na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Zamawiający wymagał w specyfikacji istotnych warunków zamówienia w pkt. 12 sporządzenia kosztorysu ofertowego w oparciu o przedmiar robót oraz zawierającego identyczne pozycje, co zawarte w kosztorysie „ślepym”, stanowiącym załącznik nr 7, do  siwz, w tej samej kolejności pod rygorem odrzucenia oferty za treść nie odpowiadającej treści siwz. 

Opracowany i złożony przez Wykonawcę kosztorys nie spełnia wymogów przedstawionych w specyfikacji, ponieważ został sporządzony w formie uproszczonej i nie zawiera wszystkich składników pozycji.

Wobec tego Zamawiający nie miał podstaw do zastosowania jakichkolwiek uzupełnień oferty, gdyż mogłoby to zostać uznane za dokonanie zmiany w treści oferty. Pominięcie pozycji powoduje, że oferta jest niezgodna z postanowieniami istotnych warunków zamówienia,  a tym samym winna być przez Zamawiającego odrzucona. Powyższą ocenę potwierdza dodatkowo fakt, że w przedmiotowym postępowaniu cena ofertowa jest ceną kosztorysową i ma zawierać wszystkie przewidywane koszty wyliczone na podstawie załączonego przedmiaru i kosztorysu ślepego. 

Brak kompletnej wyceny wszystkich wymaganych przez Zamawiającego pozycji   kosztorysowych, powoduje uniemożliwienie    rozliczenia wykonanych etapowo robót.

Brak pozycji wpływa na całość oferty, gdyż jest ona nieporównywalna z innymi ofertami.  Kosztorysy nie mogą odbiegać od opisu przedmiotu zamówienia (sygn. akt KIO/UZP 142/09, 1424/08, 157/09; 159/09; 174/09).

Oferta nr 4 

Przedsiębiorstwo – Handlowo-Usługowe, „MONIMAR” Marcin Kucharuk,                             ul. Zbiegniewskiej 77,  87-800 Włocławek

Uzasadnienie odrzucenia oferty

Zamawiający odrzucił ofertę na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp. 

W załączonym do oferty kosztorysie nie uwzględniono następujących składników pozycji kosztorysowej:

-     w KNR 4-010108-0800 Roboty budowlane w zakresie parkingów. Wywóz ziemi samochodami samowyładowczymi na każdy następny 1 km brak krotności „Krotnosć=4” 

-     w KNR 2-31 0403-0300 Roboty budowlane w zakresie parkingów. Podbudowy i obramowania: poz. woda

-     w KNR 2-31 0403-0500 Roboty budowlane w zakresie parkingów. Podbudowy i obramowania (obmiar=57,900): poz. woda

-      w KNR 2-31 0403-0500 Roboty budowlane w zakresie parkingów. Podbudowy i obramowania (obmiar 49,300): poz. woda

-     w KNR 2-31 0407-0500 Roboty budowlane w zakresie parkingów. Podbudowy i obramowania: poz. woda

-      w KNR 2-31 0402-0400 Roboty budowlane w zakresie parkingów. Podbudowy i obramowania: poz. woda

-    w KNR 2-31 0109-0300 Roboty budowlane w zakresie parkingów. Podbudowy i obramowania: poz. woda

-     w KNR 2-31 0107-0100 Roboty budowlane w zakresie parkingów. Podbudowy i obramowania: poz. woda

-    w KNR 2-31 0109-0300 Roboty budowlane w zakresie parkingów. Podbudowy i obramowania: poz. woda

-  w KNR 2-31 0511-0300 Roboty budowlane w zakresie parkingów. Nawierzchnie (obmiar=1381,205): poz. woda

-  w KNR 2-31 0511-0301 Roboty budowlane w zakresie parkingów. Nawierzchnie (obmiar=64,750): poz. woda


Wykonawca pominął całkowicie dokonanie wyceny powyższych składników pozycji. Wobec tego Zamawiający nie miał podstaw do zastosowania jakichkolwiek uzupełnień oferty, gdyż mogłoby to zostać uznane za dokonanie zmiany w treści oferty. Pominięcie pozycji powoduje, że oferta jest niezgodna z postanowieniami istotnych warunków zamówienia,  a tym samym winna być przez Zamawiającego odrzucona. Powyższą ocenę potwierdza dodatkowo fakt, że w przedmiotowym postępowaniu cena ofertowa jest ceną kosztorysową i ma zawierać wszystkie przewidywane koszty wyliczone na podstawie załączonego przedmiaru i kosztorysu ślepego. 

Brak kompletnej wyceny wszystkich wymaganych przez Zamawiającego pozycji   kosztorysowych, powoduje uniemożliwienie    rozliczenia wykonanych etapowo robót.

Brak pozycji wpływa na całość oferty, gdyż jest ona nieporównywalna z innymi ofertami.  Kosztorysy nie mogą odbiegać od opisu przedmiotu zamówienia (sygn. akt KIO/UZP 142/09, 1424/08, 157/09; 159/09; 174/09).


Zamawiający wymagał w specyfikacji istotnych warunków zamówienia w pkt. 12 sporządzenia kosztorysu ofertowego w oparciu o przedmiar robót oraz zawierającego identyczne pozycje, co zawarte w kosztorysie „ślepym”, stanowiącym załącznik nr 7, do  siwz, w tej samej kolejności pod rygorem odrzucenia oferty za treść nie odpowiadającej treści siwz. 

VI. Termin, po którego upływie umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta.

Zamawiający podpisze umowę w sprawie zamówienia publicznego w terminie                          nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia  o wyborze najkorzystniejszej oferty faksem, albo 10 dni jeżeli zostało przesłane w inny sposób.

Ponadto informuję, iż od rozstrzygnięcia postępowania przysługują środki ochrony prawnej przewidziane w dziale VI ustawy Prawo Zamówień Publicznych. 







  Wójt Gminy Osięciny







  mgr Jerzy Izydorski

Otrzymują:

1. Przedsiębiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Usługowe „MEL-BUD”, Sp. z o.o. w Marcinkowie, Marcinkowo 26, 88-110 Inowrocław 2.   

2. Zakład Usług Drogowych, Marek Smoczyński, Olsza 3, 88-300 Mogilno.

3. Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe „DAWBUD”, ul. Paprocia 105, 87-800 Włocławek.

4. Przedsiębiorstwo – Handlowo-Usługowe, „MONIMAR”, Marcin Kucharuk, ul. Zbiegniewskiej 77, 87-800 Włocławek.

5. „BRUKBUD”, Sławomir Przyziółkowski, ul. Zbożowa 35 A/7, 87-100 Toruń.

6. Firma Budowlana, Jerzy Mętlewicz, ul. Konarskiego 28, 87-880 Brześć Kujawski    

7. A/a                 

Wywieszono na tablicy ogłoszeń 

w siedzibie Zamawiającego                           

Zamieszczono na stronie internetowej 

http://bip.ug-osieciny.samorzady.pl//
                                                                                                                                                     


